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C/

SELARL ATHENA Liquidateur
judiaciaire de EXPERT SOLUTION
ENERGIE -

]

BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE

-xlrail des minutes du greffe

i | I?,’ Fizmaal
Républiaiie F Ancalse. au nom du peuple frangals

de MORLAIX : :
JUGEMENT CIVIL

Juge des contentieux de la protection

Par mise a disposition au greffe du Tribunal de Proximité le 19 Mars
2024; '

Sous la présidence de ZOUAOUI David, Juge des contentieux de la
protection, -
assisté de GUILLEM Aurélie, Greffier;

Aprés débats a l'audience publique du 7 novembre 2023, le jugement
suivant a été rendu;

ENTRE :

DEMANDEUR(S) :

Monsieur | Yves et Madame Catherine née

représentés par la SELARL AUFFRET-DE PEYRELONGUE, avocat du barreau de
BORDEAUX, substituée par Maitre PENSEC, avocate du barreau de BREST

ET:

DEFENDEUR(S) :

SELARL ATHENA ; '
agissant en qualité de liquidateur judiciaire de la société EXPERT SOLUTION ENERGIE
20 rue Gustave Moreau,

49000 ANGERS,

non comparant

SA BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE

prise en la personne de son représentant légal

1 Boulevard Hausmann,

75009 PARIS, .
représentée par la SCP RD AVOCATS (Me REINHARD Laure, avocat du barreau de
NIMES

substituée par Maitre BALK-NICOLAS, avocate du barreau de QUIMPER



EXPOSE DU LITIGE

Dans le cadre d'un démarchaoe 4 domicile st selon bon de commande accepté le 13
décembre 2017, Mansieur Yves | et Madame Catherine ont conclu avec la
sdciété Expert Solution Energie un contrat de fourniture et de pese d'uns centrale photovoltaigue,
moyennant le prix de 35700 euros.

Sslon offre de crédit accepiés le 13 décembre 2017, la société BMNP Paribas Personal
Finance a consenti & Monsieur Yves _ et Madame Catherine un credit de
35700 euros au taux annuel fixe de 4.70 % remboursable en 180 mensualités, fa premiére de 342.67
euros et les suivantes de 308.67 euros, hors assurance, aprés un différsé d'amortissement de six
maols, affectéd & 'achat de Iinstallation ci-dessus.

Far letire recommandée avec accusd de réception , Monsieur Yves at Madame
Catherine | ant demandé I'annulation de la venie et mis en demeure la société Expert
Solution Energie de |leur faire parvenir I'original du contrat de vente, |es assurances obligatoiras, la
facture adressée au préteur, [a date de réception des fonds, I'accord administratif de début des
travaux, le formulaire de credit vendeur.

Par acte d'huissier en daie du 25 novembre 2022, Monsieur Yves et Madame
Catherine ant fait assigner |2 société Expert Solution Energie prise en la personne du
mandataire judiciaire &t la soclété BNP Faribas Personal Finance devant la prasante juridiction aux
fins :

- Atitre principal d’'obtenir
o la nullité des contrats de vente et de prét, :
o l|a fixation de la créance de Monsieur Yves et Madame Catherine
al passif de la sociéié Expert Solution Energie outre |z prise en charge

cu colt de retrait du matériel et de ramise en état

o la condamnation de la société BNP Paribas Personal Finance & restituer les sommes
versees par Monsieur Yves | ‘et Madame Catherine soit
160B0.25 euros outre les intéréts au taux 1&gal

o la privation pour fa société BNP Paribas Personal Finance de fout droit a
remboursement du  capital, des frais et accessoires cuntre Munmeur Yves
| et Madame Catherine

‘o la condamnation solidaire de |a société Expert Solution Eneraie et de la société BNP
Paribas Personzl Finance 4 prendre en charge les collts de remise en &tat,

o la condarnnation de la société BNP Paribas Personal Finance A payer la somme de
5000 euros a titre de dommages et intéréts au titre de ia perte d’'une chance.

En tout état de cause @ la condamnation solidaire de la société Expert Solution Energie et ia
société BNP Paribas Personal Finance a verser une somme de 3000 euros au titre de l'articls
700 code de procédure civile, outre las entiers dépens ot Fexécution provisoire,

En I'état de leurs dernléres concluslons, Monsieur Yves et Madame Catherine
demandent

- Le pronencé de la nullité ou de la résolution du contrat conclu entre les époux
at la scciété Expert Solutlon Energie et dire que faute pour le liguidateur de reprendre
Fensembie du matériel instailé dans les deux mois suivant la signification du jugement, les

&poL pourralent en disposer comme ils Pentendraient
- Le prononcé de la nullité ou de la résolution du contrat de crédit affecte conclu entre les
Bpoux et la société CETELEM

- La condamnation de la société Paribas Personal Finance & rembourser aux &poux
: Fintégralité des échéances payés jusqu'a 'annutation de ta vente et du prét seit
a la date du 7 juin 2023 la somme de 18240.31 euros, sans compensation avec 1a reshtutmn
du capital



k
1

- La condamnation de |z société Paribas Personal Finance a verser fa somme de 5000 euros
& titre da dommages et intéréts au titre de |z perte d'une chance de ne pas contracter avec
la société Expert Solution Energie

- La condamnation solidaire de la SELARL ATHENA prise en |a personne de Me Camille
SBTEINER et la société Paribas Personal Finance & verser la somme de 3000 eurcs sux

époux . _ __ __ surle fondement de I'articte 700 du code de prncsdure Civile outre les
entizrs depens.

Les époux _ " font valoir que |e contrat de vente est nul dans la mesure ol il résulte d'un
dol, que les obligations du code de la consommation n'ont pas &té respectées. | appartient 4 la

socleté de crédit de rembourser les sommes versées et de verser une somme pour ke prejudice
oi'ils ont subis

En défense la saciété BMP Paribas Personsl Financé conchut

- Al'absence d'intérdt & agir pour Madame =~ et en conséquence a Firracevabilité
des demandes ou juger que Madame - .. sera solidairament tenue avec Monsieur
de toute condamnation '

- A titre principai au déboutd des demandes et la cnndamnatlon solidaire de Monmeur Yves
. et Madame Catherine . . _ . & poursuivre Pexécution du contrat de prét

- A fitre subsidiaire si la nullitéd ou la résolution du contrat de crédit aest acceptée, & la
condamnation solidaire de Monsleur Yves et Madame Catherine .~ &
varser la somme de 35700 suros avec intéréts au taux égaf

- A t|tre trés subsidiaire si la nuflité ou la résolution du .contrat de crédit est acceptée, la
condamnation solidaire de Monsieur Yves et Madame Catherine _ . _ _ _ 4
verser Une somme avec intéréts au taux 16gal & compter du jugement & venir sous déduction
des échéances déja versées :

- Entout état de cause ia condamnation in solidum de Monsieur Yves | et Madame
- Cathering a verser la somme de 1600 suros au titre de l'article 700 du code de
procédure civile, les entiers dépens sans exécution provisoire.

- Atout ls mains & la consignation des sommes dues sur un compte séquestre jusqu'a fa fin
de {a procédure et 'épuisemant des voies de recours, le tiers dépositaire pouvant stre Maltre
Laure REINHARD, avocat de BNP Paribas Personai Flnanca ou A titre infiniment subsidiaire
la constitution d’'une garantie réelle ou personnells suffisante pour répondre de toutes

_restitutions du réparations. : :

La societé défenderesse fait valoir qué Madame h'a pas d'intérét a agir, que "offre de
vente est parfaitamsrt licite et gu'en tout état de cauze la société de crédit na pas commis de faute
justifiant Fannulation du prét.

La SELARL Athena mandatairs liquidateur de "1_a société Expent- S-ﬁluti:rn Energie,
réguiiérement citée par remise de {'acte 3 personne, n'a pas comparu.

A l'audience de plaidoirie du 7 novembre 2023, les parties ont maintenu leurs demandes,
moyens et arguments,

A Flssue des débats, 'affaire a ét& mise en délibéré au 9 janvier 2024 prorogé au 06 février
puis au 19 mars 2024,



MOTIFS DE LA DECISION

Sur |la recevabilité de Yaction

L'article 31 du cade de procédure civile dispose !
« L'action est ouverte & tous ceux qui onf un intérét fégitime au succés ou au rejef d'une pratention,

Sous réserve des cas Wans fesquels fa lof affribue e droit d'agir aux seufes personnes su'elfe qualifis
pour élever ou combatire une prétention, ou pour défendre un intérét déterminé. »

Monsreur L-=—===" a seul signé le bon de commande et le contrat de crédit.
Mais il a engagé la communauté avec son épouse en concluant ses contrats,
Madame | ~ aintérét a agir pour contester la validité des actes impliqua'nt la communauteé.

Il convient donc de rejeter la demande d'irrecevabilité présentée par la sociétéd BNP Paribas personal
Finance.

Sur fe contrat de vente

L'article 1137 du code civil dans sa version applicable & 'espece dispose : « Le dof est fe faif pour
un contractant W'obtenir le consentement de 'autre par des mancauivres ou des mensonges

Constitte également un dol fa dissimutation intentionnelle par 'un des contractants d‘une mfcrrmafmn
dont i sait- 1'9 caracfére délerminant pour 'autre partie. »

Enl espece les épouxi ~ ne démonirent pas 'existence d'un dol commis par un salarié de
la sociéte Expert Sciution Energie lors de la souscription du contrat.

{ls se contentent de produira un document établi par eux-mémes retracant les discussions ayant
condult & {a signature du bon de commande sans su'aucun élément extérieur ne conflrme leurs
assertions.

Au contraire le #ocument intitulé « simulation » émanant de la société Expert Solution Energie, signe
par Monsieur Yves le 13 décembre 2017 mentionne «gain généré par le systéme la
premiére année 118 eurcs par mois » « votre économie sur la facture énergéticus pendant la période
18X118 euros » . .

Ce résultat est trés proche de I'étude de rentabilits faite a4 fa demande des époux “avant
la présente procédure qui mentionne -« notre estimation de I'économie maxrmaie mensuelle 111

- euros », .
Monsieur Yves était gé de 59 ans au moment de la conclusion du contrat. Ji sagtssalt _

d'un homme «ans la fleur de 'age, expérimenté, ne présentant aucune I:mttatfon ou maladie
diminuant ses capacités.

Il était en capacité de comprendre clairement ie coiit de 'opération dans laquelle il s’engageait,

il n'était pas dans une situation d'urgence réclamant la prise d'une décision rapide. S'agissanf d'un
démarchage a domicile, il benéficiait méme d'un délai de rétractation.

il résulte de I'ensemble de ces éléments que Monsieur ne démontre pas l'existence
d'un dol.



L'article L.221-1 du code de la consommation dispose : « I - Pour application dii présent titre, sont
CoOnsidéres comme ; :

1° Contrat & distance . foul confraf conciu entre un professionnel et un consommateur. dans le cadre
d'un systéme organisé de vania ou de prestation de services & distance, sans fa présence physigue
simuftance du professionnel ef dy consommaleur, par le recours exclusif & une ou plusieurs
technigues de communication & distance jusqu'a la canclusion du contrat ;

2° Conirat hors établissement : fout contrat conciu entre un professionnel et uh consommateur :

8) Dans un liet qui n'est pas cefui ol le professionnel exerce son activité en permanence ou de
manigre habifuelle, en la présence physique simultande des parties, v Cﬂmpﬂs a fa suite d'une
solficitation ou ¢\ une offre faite par le consammateur;

b) Ou dans fe lieu oi fe profassionnel exerce son activité en permanence ou de maniére habituelle
ou au moyen dune fechnigue de comymunication & distance, immeédiatement aprés que le
consommateur a été sollicité personnelflement ef individueflemsnt dans un lieu différent de cefuf ol
le professionnaf exerce en permanance ot de maniére habituelie son activité et o fes parties étaient,
- physiquement ef simutfanément, présentes ;

¢} Ou pendant une excursion organisés par le professionnsl ayant pour buf ou pour offal de
promouvoir ef de vendre des biens ou des services au cﬂnsommafeur

3*Support durable : pour t'application du chapitre ler du présent fitre, tout instrument pormeftant au
consommaleur ou au professionnel de stocker des informations qui i sont adressées
personnefflement afin de pouvoir s'y reporfer ultérieurement pendant un laps de temps adapté aux
fing auxquelles les informations sont d&sfmees at qui permet .fa reproduction 4 lidentigus des
informations stockées .

4“ Contenu numénque : des d-:::nna’as produ.-'tes et fournias sous forme numérique.

H-1les drsposmcms citi présent t:fre s'appliguent aux contrats porfant sur la vente d'un ou plusieurs
. biens, au sens de larticle 528 du code civil, et au contrat en vertu duquel le professionnel fournit ou
s Bngage a fournir un service au consommateur en contrepartio duguel le consommateur en paie ou
S'engage & en payerle prix. Le contrat ayant pour objet A fa fois1a fourniture de prestation de services
ot 1a livraison de biens est assimilé 4 un c:::ntrat de venia, »

L'article L.221-5 1° du code de la consommation dispose « Préalablement & fa conclusion
d'un contrat de vente ou de fourniture de services, fa professionnel COMMuNiGUe ay consommateur,
de maniere fisible et compréhensible, les mformanons stivantes .

1° Les informations prévuss aux articles L. 111-1 ef L. 11-2;

2° Lorsque le droit de rétractation existe, les conditions, le defai ef les modalités d'sxercice de ce
droif ainsi que le formutaire type de réfractation, donf les conditions de présentation ot les mentions
qttif confient sont fixées par décref en Conseil d'Eiat |

3° Le cas ét:héanf le fait que le consommaleur supporte fes frais de renvoi du bien en cas de
réfractation e, pour fes contrats & disfancs, fe coflt de renvoi oty brer:- forsgue celui-ci, en raison de
sa nafire, ne peut normatement dtre renvaye parfa poste ;

4° L'information sur 'obligation du consommaleur de payer des frais forsque cefui-ci exerce son droif
de rétractation d'un conlrat de prestation de services, de distribution d'eau, de fourniture de gaz ou
d'dlectricité et d'abonnement 4 un réseau de chauffage urbain dont if a demandd expressément
Pexeculion avant fa fin du délai de rétractation ; ces frals sont calcidés selon fes modalités fivées &
Particle L. 221-25;



5I° Lorsque le droft de réiractalion pe peul &fre exercg en applicetion de farticlal. 221-28
linformation selon laguelfe fe consommalteur ne benéficie pas de ce droit ou, le cas échéant, les
circonsfances dans fesqusiles fe consormmateur perd son droif de réfractation ;

8° Les informations refalives aux coordonnees du professionnel, le cas échéant aux cofits de
F'utifisation de la technigue de communication & distance, & PMexistence da codes de bonne conduite,
Ie cas échéant aux caufions el garankies, aux modalités de résiffation, atx modes de réglement des
fitiges ef aux aulres conditions comractuelles, donf la liste ef le confenu sont fixés par déoret en
Conself d'Elat. »

L'article L.221-9 du code de la consommatlon dispose : « Le professionnel fournit au -
consommateur un exemplaire date du contraf concly hors établissement, sur papier signé par les
parties ou, avec 'accord du consommateur, sur un autre support durable, confirmant l'engagement
expras des parties.

Ce confral camprend toutes les informalions prévues & Farticle L. 221-5. Le contrat mentionne, le
cas achéamt, l'accord exprés du consommateur pour fa fournifure d'un contenu numérique
indépendant de tout support matérief avant f'expiration du défai de réiractation el dans celfe
hypothase, e renoncement de ce derier & Faxercice de son  droit de rétractation.

Le conirat est accompagnd du formulaire type de rétractation mentionné au 2° de .f'amcfe £ 221-
£ » 3

L'article L242-1 du.code de Ia consommation dispose | « Les dispositions de l'article L. 221-
9 sonf prévues a peing de nullité du contrat conoly hors élablissement. »

En l'sspéce il convient de constater que le bon de mmmanda atabli le 13 décembre 2017
par un employé de {a société Expert Solution Energie est radigé sur un papier pré-imprimé.

: -l figure bien & l'article 13 du contrat la posstbltité de recourir 4 un médiateur et la police de
caractére des clauses du contrat est d'une tallls suffisante. -Le bordereau de rétractation est
egalement présent, il précize Fadresse d'envoi et il n'ampute pas le contrat de mentions essentlelles.

En ce qui concerne les produits vendus, le bon de commande st ainsi &abli. Sous 1z
rubrique « Gompaosition de l'offre packagée GSE Transltion Energétique » sont cochées les cazes
suivantes PACK GSE Solar, PACK GSE PAC'SYSTEM, PACK GSE LED, PACK GSE E-CONNECT,
PACK BATTERIE D STOCKAGE, PACK BALLON THERMODYNAMIQUE.

_ La case Pack GSE SOLAR contient le texte : « 10 modules photovoltaigues, un onduleur /
micra-gnduleurn un kit GSE intégratton, un beitier AC, un céblage, une installation, demarchas en
viie du raccordement selon mandat, démarches administratives incluses suivant mandat. » '

Il ne figure nulle part le modéle, la marque, la plissance des modules photovoltaigues, le
modéle, la margue de l'onduleur. §i existe bien une rubrigus « caractéristiqgues des modules
photovoltaiques » mais il est simplement coché la case GSE Solar, la partie puissance n'est pas
précisée, la partie type de cellile non plus, la partie couleur non plus.

Il existe bien sur |2 bon de comimantle une rubrigue « caractéristiques des onduleurs » mais
il est simple coché |a case micro-onduleur enphase. La partie sur ia marque n 'est pas renseignée,
ni fa partie sur la puissance.

La case GSE PAC'SYSTEM mentionne « pompe a chaleur A/E incluant une centrale de
traitemert de I'air + installation incluse ». Ni la margue ni la puissance ni le coefficient de
performance, ni les dimansions de |a pompe a chaleur ne sont mentionnés.



1

La case PACK GSE LED mentionne : « pack de 26 ampoules LED, 11 ampoules Bulb E27Y,
5 ampouies Bulb E14, 5 ampoules Flamme E 14, 5 SPOT GU10 ». Ni la marque ni la puissance des
ampoules ne sont mentionnées.

La case PACK GSE E-CONNECT mentionne « pack de & prises wi-fi domotiques ». La
margue des prises n'est pas mentionnée. : . :

La case Pack Batterie de Stockage mentionne « enphase technologle LFP puissance 1.2
Kwh ». La margue de la batterie n'est pas mentionnée. :

L.a case Pack Balion thermodynamigue mentionne « GSE Thermo'system capacité 2541 ».

En bas du bon de commande une rubrique « désignation » reprend 'ensemble des éléments
choisis par i'acheteur. Mais alors que cette rubrique comporte des emplacements pour menticnner
le taux de TVA et le montant TTC, sur le bon de commande litigieux, seul le montant total TTC est
mentionneé : « 35700 ». Le colt unitaire des équipements n'est pas pracisé.

En ne portant pas ces mentions sur le bon de commande remis a lacheteur, ni d'ailleurs sur
le document intitulé simulatioh, la société Expert Solution Energie a empéché |2 consommateur da
determiner ies capacités des appareils, de mesurer si ces derniers carrespondaient a ses besoins,
de procéder A des recherches pour connaitre I'avis des autres utifisateurs sur Iz qualité et les
performances des produits, enfin de pouvoir vérifier si les prix des équipements n'était pas surévalué.

Monsieur Yves " h'a jamais exprimé la volonté de poursuivre e contrat malgré '
. Pensemble de sas irrégutarités. -

H appartient aux défendeurs de demontrer que Monsieur Yves | connaissait les
vices affectant ie bon de commande et les a acceptés, :

H ne peut pas étre conciu de la signature du contrat de crédit, de I'attestation de livraison ou
de mise en service du matériel que Monsieur Yves - connaissait l'ensemble des
irrégularités du contrat de vente et qu'il les a acceptées. :

En conséquencs il convient de prononcer la nullité du contrat de vente conclu le 13 décembre

2017 entre Monsieur Yves et la sociéte Expert Solution Energie. Faute pour le
liquidateur«de reprendre I'ensemble du matérie] instalié dans les deux mois suivant la signification
du jugement, fes &poux pourront en disposer comime ils I'entendent.

Sur e contrat de crédit

L'article L.312-55 du code de la consommation dispose : ¢« £n cas de confestalion sur
fexécution du contrat principal, fe tribunal peut, jusqu'é la solution du litige, suspendre F'exécution
du contral de credit. Celui-ci ast résolu ou annulé de plein droit lorsque fe contrat en vue duguel it a
été conclir est lui-méme judiciairernent résofu ou annulé, '

Leas dispositions du premier alinéa ne sornit applicables que si le préteur ast infervenu & l'nstance-oil
8% a étéd mis en cause par fe vendeur ou Memprunteur. » : - -

Le crédit consenti par la société BMP Paribas Personal Finance ast un contrat accessoire au
contrat de vente concly entre Monsieur Yves et Madame Catherine et la
societé Expert Sclution Enetgie.

Das lors, ta nulité du contrat de crédit sera prononcés, en conséguance de la nullité du
contrat de vente précédemment ordonnée. '



La nullité du prat a pour conséguence de remettrs tes parties dans leur situation antérieure.
La nullité doit, sauf faute du préteur, entralner |a restitution des prestations regues de part et d’autre
¢'est-d-dire du capital versé par le préteur et des échéances réglées par les emprunteurs.

En Fespsce il convient de constater que la société BNP Paribas Personal Finance a commis
une faute. Elle s'est abstenue de procéder a un controte de conformité du contrat de vente
relativement aux dispesitions du code de la consommation. L'absence de la marque, de la capacité
des produits dans l'original de I'cffre de vente est apparente, Malgré cela, la société BNP Paribas
Personal Finance, socleté spécialisde dans le financement de contrats proposés par des sociélés |
évoluant dans le domaine des énergies renouvelables, a versé les fonds au vendeur.

La privation de |la créance de restitution de 1a société de crédit constitue Pexact préjudice des
emprunteurs en lien avec la faute retenue des lors que le contrat principal se trouve annulé et que
tenus a la restitution du matériel en conséquence de cette annulation ou étant & tout ie moins en
_ possession d'un materiel défailiant, ils ne peuvent an récupérer le prix en raison de |z liquidation
Judiciaire de la société Expert Sclutioh Energie.

En conséquence il convient de condamnet |a société BNP Paribas Personal Finance &
restituer & Monsieur Yves | et Madame Catherine l'ensemble des sommes
versées par eux au fitre du contrat de prét conclu le 13 décembre 2017. :

La société BNP Paribas Personai Finance doit tre privée de tout droit 3 remboursement du
capital, des frais et accessoires contre Monsiaur Yves |

Sur la demande de dommages et intéréts -

L'article 1240 du code civil dispose : « tout faif quelcongue de Fhomme qui cause & autril un
dommadge, obfige celif par la feiite duguel i est arrive & fe réparer. »

" Les &poux ne demontrent pas 'existence d'un préjudice supplémentaire alors
aue le jugement ordonne |a restitution des sommes versées au titre du contrat de crédit.

Sur |a demande de cﬂnsign.atiun des sommes dues

Larticle 521 du code de procédure civile dispose : « La parfie condamnde au palement de
sommes sufres que des aliments, des renfes indemmnitaires ou des provisions peut éviter que
Fexécution provisoire soit poursuivie en consignant, sur autorisation du juge, les aspéces ou fes
valeurs suffisantes pour garantir, en principal, inféréts ef frais, fe montant de fa condamnation.

£n cas de condamnalion au versement d'un capital en réparation d'un dommage corporel, le juge
peut aussi ardonner que ce capital sera confié & un séquestre & charge d'en verser périodiguement
a fa victime la part gue le juge détermine. »

1l convient de rejeter cette demande que la partie justifie elle-méme par le 'risque de
réalisation de deux conditions : la réformation de 1a présente décision, fabsence de paiement par
les apoux d'éventuelle condamnation mise 4 leur charge. '

il n'y a pas d'aléments actuéls gul talssent craindre gue les époux pourraient ne
pas exécuter un éveniuel arrét meitant a leur charge le paisment de cartaines sammes.

Sur ffarticle 700 du coda de Ernrﬁédura civile :

_ En application de l'article 700 du code de pmcéduré civile, dans toutes les instances le fjuge -
condamne la pattie ténue aux dépens ou, a défaut, la pariie perdante 4 payer & 'autre partie |a
somme gu'il déterming au titre des frais exposés et non compris dans les dépens. Le juge tient



compte de I'éciuité ou de la situation économique de la pahie condamnée. |l peut, méme d'office,
pour des raisons tirées des mémes considérations, dire qu'il n'y a lieu & condamnation.

L'equité commande de condamner solidairement la société Expert Solution Energie
représentée par le mandataire liquidateur et la société BNP Paribas Personal Finance a verser a

Monsieur Yves _ _ _ et Madame Catherine la somme de 1500 euros sur le
fondement de I'article 700 du code de procédure civile, . '

Sur les dépens :

Aux termes de l'article 696 du code de procédure civile, la partie perdante est condamnée
aux dépens, & moins que le juge, par décision motivée, n'en mette la totalité ou une fraction a la
charge d'une autre partie. '

Il convient de condamner in solidum la société Expert Solution Energie et la société BNP
Paribas Personal Finance, parties perdantes, au paiement des entiers dépens.

Sur I'exécution provisoire et la demande de constitution d’une garantie :

L'article 514 du code de procédure civile dispose « Les décisions de premiére instance sont
de droit exécutoires a titre provisoire & moins que la loi ou la décision rendue n'en dispose
autrement. »

En I'espéce, il n'y a pas lieu de s'opposer a I'exécution provisoire du présent jugement.

L'article 514-5 du code de procédure civile dispose : « Le rejet de la demande tendant & voir
écarter ou arréter I'exécution provisoire de droit et le rétablissement de I'exécution provisoire de droit
peuvent étre subordonnés, a la demande d'une partie ou d'office, a la constitution d'une garantie,
réelle ou personnelle, suffisante pour répondre de toutes restitutions ou réparations. »

Il convient de rejeter la demande de constitution d'une garantie réelle ou personnelle par les
époux

PAR CES MOTIFS

Le tribunal statuant publiquement, par jugement réputé contradictoire, en premier ressort,

REJETTE I'exception visant a déclarer irrecevable I'action de Madame Catherine faute
d'intérét a agir.

REJETTE la demande d'annulation du contrat de vente conclu le 13 décembre 2017 entre Monsieur
Yves et la société Expert Solution Energie pour un dol ;

PRONONCE la nullité du contrat de vente conclu)le 13 décembre 2017 entre Monsieur Yves
et la société Expert Solution Energie prise en la personne du mandataire liquidateur la
SELARL ATHENA au titre du non- respact des obligations du code de la consommation ;

PRONONCE la nullité ¢ onsécuti :' du Mﬁrﬁtmnclu 13 décembre 2017 entre Monsieur Yves
et la société ENP Parlbas Personal Finance ;

CONDAMNE la société anmmum- nancé@ rembourser a Monsieur Yves
et Madame Catherine ‘ensemble des sommes versées par eux au titre du prét n°4352
272 907 9009 conclu le 13 décembre 201 T ,
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PRIVE la société BNP Paribas Personal Finance de tout droit & remboursement contre Monsieur
Yves et Madame Catherine au titre du capital, des frais et accessoires du
prét n°4352 272 907 9009 : .

DIT que faute pour la société Expsn Solution Energie, prise en la personne du mandataire liquidateur
la SELARL Athena de reprendre I'ensemble du matériel installé dans les deux mois suivant la
signification du jugement, les époux pourront en disposer comme ils I'entendent ;

REJETTE la demande de dommages et intéréts présentée par les époux :

CONDAMNE solidairement la société Expert Solution Energie et la société BNP Paribas Personal
Fmance a payer é Monsmur Yves et Madame Catherine | la somme de 1500

CONDAMNE in solidum la société Expert Solution Enargie et la société BNP Paribas Personal
Finance aux entiers dépens

DIT N'y avoir lieu a s'opposer a I'exécution provisoire du présent jugement ;
REJETTE la demande de consignation des sommes dues au titre du contrat de prét ;

REJETTE la demande de constitution d'une garantie réelle ou personnelle par les époux

REJETTE le surplus des demandes :

- Ainsi jugé et mis a disposition au greffe les jours, mois et an que dessus et a été signé par le j juge
et le greffier.

LE GREFFIER : LE JUGE
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